ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) PREGOEIRO(A) DO SETOR DE
LICITACOES DO MUNICIPIO DE COREAU, ESTADO DO CEARA.

Referéncia: Pregio Eletrdnico processo n® 231109.01.-SRP-SESA — REGISTRO DE
PRECOS PARA FUTURAS E EVENTUAIS AQUISICOES DE MATERIAIS DE
LIMPEZA, COPA E COZINHA PARA SUPRIR AS DEMANDAS DA SECRETARIA
MUNICIPAL DE SAUDE DO MUNICIPIO DE COREAU-CE.

MAX ELETRO E MAGAZINE LTDA, CNPJ:
02.347.734/0001-77, Situada a Franco Magalhdes, SN, Bairro Centro, CEP: 63.600-000,
Senador Pompeu, Estado do Ceari. Representada por seu proptietario Sr. JARBAS
ALVES GONZAGA, brasileiro, empresario, inscrito na Secretiria da Receita Federal sob
n° 618.523.923-04, vem respeitosamente a presenga conspicua e preclara de Vossa
Exceléncia, com fulcro no art. 4°, inciso XVIII, da Lei n° 10.520/02, e att. 43, da Lei
8.666/93, interpor:

I

RECURSO ADMINISTRATIVO - EM RAZAO DA INABILITACAO

Em face do Pregio Eletronico n° 231109.01-SRP-SESA,
Municipio de Coreaii/CE, pelos fundamentos e fatos a seguir perfilados:
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| ' 1- DAS PRELIMINARES FL

1. Com as inclusas razdes, com fulcro no artigo 109, inciso L, alinea a e demais
dispositivos legais pertinentes 2 matéria, da Lei Federal n° 8.666/93, exercendo seu
DIREITO DE PETICAO, assegurado no artigo 5° inciso XXXIV, alinea a, da

Constituicio Federal, expor e requerer o que segue:
2. Em primeiro plano, sobre o direito de petigdo, a RECORRENTE transcreve

ensinamento do professor José Afonso da Silva, em sua obra (Direito Constitucional

Positivo, ed. 1.989, pagina 382):

“F importante frisar que o diteito de peti¢io ndo pode ser
destituido de eficicia. Nio pode a autoridade a que ¢
ditigido escusar-se de pronunciar sobre a peticdo, quer para
acolhé-la quer para desacolhé-la com a devida motivagio”.

3. Também o renomado Mestre Marcal Justen filho, “#” Comentarios 4 Lei de

LicitacBes e Contratos Administrativos, 8° ed., pag. 647 assim assevera:

“4 Constitui¢io Federal assegura, de modo genérico, o
direito de peti¢do (art. 5% XXXIV, a),
defesa dos direitos pessoais, e Im
administrativos _ invdlidos. Além  disso,
assegura a publicidade dos atos administrativos (art. 37) € o
direito ao contraditétio e 4 ampla defesa (art. 5%, inc. LV).”

a Constituigio

4. Assim, requer 2 RECORRENTE que as razdes aqui formuladas sejam
devidamente autuadas e, se ndo acolhidas, o que se admite apenas ¢ tdo somente “ad
argumentandum”, que haja uma decisio motivada sobre o pedido formulado.

I1- DO EFEITO SUSPENSIVO

5. Requer a RECORRENTE, sejam recebidas as presentes razoes ¢
encaminhadas 4 autoridade competente para sua apreciagio e julgamento, em
conformidade com o artigo 109, parigrafos 2° e 4° da Lei n° 8.666/1993, concedendo
efeito suspensivo 2 inabilitacdo aqui impugnada até julgamento final na via administrativa.

“Art. 109. Dos atos da Administragdo decotrentes da
aplica¢do desta Lei cabem:

§ 20 O recurso previsto nas alineas a e b do inciso I deste artigo
terd efeito suspensivo, podendo a autoridade competente,
motivadamente e presentes razdes de interesse publico, atribuir ao
recurso interposto eficicia suspensiva aos demais recursos.
/_ﬂ_
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da que praticou o ato recottido, a qual podera reconsiderar sua
decisio, no prazo de 5 (cinco) dias uteis, ou, nesse mesmo prazo,
fazé-lo subir, devidamente informado, devendo, neste caso, 2
decisio ser proferida dentro do prazo de 5 (cinco) dias uteis,
contado do recebimento do recurso, sob pena de
tresponsabilidade.”

1.2 - DA TEMPESTIVIDADE

§ 40 O recurso sera dirigido 2 autoridade supetiot, por intermédibL

6. Considerando que a aplicagio da Lei 8.666/93 ao presente certame,
conforme expressamente indicado no edital, bem como o disposto no Art. 191 da Nova
Tei de Licitacdes, os prazos e procedimentos previstos pela Lei 8.666/93 devem set
aplicados ao presente certame, especialmente no que se refere a0s prazos processuais.

7. Dessa forma, tendo em vista que nos termos do inciso XVIII do art. 4° da
Lei 10.520/2002, cabe recurso administrativo no prazo de 3 (trés) dias da decisdo.

8. Confotme consignado na Ata da sessdo do pregio realizada, a empresa
recorrente manifestou intengio de recurso em face da ilegalidade na decisio que
inabilitou/desclassificou a proposta por suposta violagio ao item 9.13.2 do Edital, o que
deve ser revisto pelos seguintes motivos abaixo ventilados.

9. Demonstrada, portanto, a tempestividade do presente recurso.

10. Conforme consignado na Ata da sessio do pregio realizado, a empresa
recorrente manifestou intencio de recurso em face da ilegalidade na decisio que inabilitou
a Recotrente, o que deve ser revisto pelos seguintes motivos. Demonstrada, pottanto, a
tempestividade do presente recurso.

| , 11 — SINOPSE FATICA E MERITO |

11. A Recorrente Max Eletro e Magazine LTDA, patticipou regulamente do
Pregio Eletrénico, obtendo em &xito no Lote 04 do referido certame. Contudo, por
decisio do pregoeiro(a), foi inabilitada_por descumprimento ao_item 9.13.2 do
Edital. “Motivo: Nio apresentou o Conjunto Completo de Demonstracdes

Contabeis (nio apresentando DLPA)”,

IL1- DA DECISAO REFUTADA

12. Desafia-se pelo presente recurso administrativo, a decisio que, quanto ao
RECORRENTE assim estabeleceu:

INABILITADA;

Pasticipante MAX ELETRO E MAG. EIRELI inscrita no
CNP]/MF N°02.347.734/0001-77 foi inabilitada do(s) lote 4 - LOTE
04- UTENSILIOS PARA LIMPEZA pelo pregoeiro(a). Motivo: Néo

y

i
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[
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apresenton o Conjunto Completo  de Demonstragles Contdbeis (nZ%
apresentando DLPA), desoumprindo o subitem 9.13.2 do edital.

13. A ratio decidend; acima mencionada, merece ser reformada totalmente,
inicialmente pela notada incongruéncia de em uma tnica decisio administrativa
DESCILASSIFICAR /INABILITAR a recorrente. Data vénia, por se tratat de processo
devidamente estabelecido na Lei Geral de Licitagdes, a alteragdo do procedimento nela
estabelecido, significa inovagdo legislativa indevida, ou, sob outra perspectiva, ato
administrativo ilegal.

14 Sob os tépicos da decisdo, diga-se, que o documento de Qualificagdo
Econémico-Financeita — DLPA, contudo as fls. 03 do Balango possui o documento
exigido no item 9.13.2 do Edital - in casu a DMPL, explico:

Folha: 3
Fortes Contabii

DMPL - Demonstracao das Mutagdes do Patrimonio Liquido
Empresa; MAX ELETRO E MAGAZINE LTDA - CNPJ: 02.347.734/0001-77
NIRE: 23202159573 - Data: 04/02/1998

Visualizando DMPL no Periodo: 01/01/2022 & 31/12/2022 ) ) .
: Elnder;go: RUA. FRANCO MAGALHAES | Complemento: LETRA A, N.% SN, Bairrg: CENTRO, Cidade! Senador Pompeu, Estada; CE, CE!

Telefone: (88) 34480723

Capitat Social Integralicado Lucros ou Projuizos CTotas
Acumulados
Saldos Iniciais 95.400.,00 3.933.233,46 4.028.633,46
Ajustes de Exercicios Anteriores 47.600,00 {47.600,00) _ 0,00
Distribuigdo de Lucras ; 0.00 (307.393,96) (,3:)7.393.96)
Resultado do Exercicio 0,00 317.384,70 317.384.70
Saldos Finais ' 443.000,00 3.895.624,20 4.038._62&,20

Senador Pompeu-CE, 31 de Dezembio de 2022

15. Portanto, a proposta da Recorrente Max Eletro e Magazine LTDA, estd em
conformidade com item 9.13.2 do Edital, devendo assim, a decisio que inabilitou 2
Empresa Max Eletro e Magazine, ser reformada e procedendo com devida
HABILITACAO e postetior decisdo de DECLARACAO DE VENCEDOR.

16. Diante do exposto cabe ressaltar na analise concreta pata maior elucidagdo
dos fatos, que a recortente deixou de apresentar de forma normativa, de acordo com a
NBC T.3.4 - Da Demonstracio de Lucros ou Prejuizos Acumulados, aprovada pela
Resolugio do CFC n° 686/1990. Para maior elucidacio esta normativa descrimina o

MA
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conceito, contetido, estrutura, COMPOsICA0 de como sera demonstrado estas mforma@esg?
&

in verbis: 2 %

NBC T.3.4 - DA DEMONSTRACAO DE LUCROS OU PREjUiZOSFL 1655
ACUMULADOS Aprovada pela Resolugio CFC 68611990 34.1 - Conceito
3.4.1.1 - A demonstracio de lucros ou prejuizos acumulados € a demonstracio
contabil destinada a evidenciar, num determinado petiodo, as mutagdes nos
resultados acumulados da Entidade. 3.4.2 - Conteddo e Estrutura 3.42.1 - A
demonstracio de lucros ou prejuizos acumulados discriminar: a) o saldo no
inicio do petiodo; b) os ajustes de exercicios anteriores; c) as reversGes de
reservas; d) a parcela correspondente 4 realizagio de reavaliacdo, liquida do
efeito dos impostos correspondentes; €) o tesultado liquido do periodo: t) as
compensagdes de prejuizos; g) as destinacSes do lucro liquido do periodo; h) os
lucros distribuidos; i) as parcelas de lucros incorporadas ao capital; ) o saldo no
final do petiodo. 3.4.22 - Os ajustes dos exercicios anteriores sio apenas oS
decorrentes de efeitos da mudanca de critério contsbil, ou da retificagio de etro
imputavel a determinado exercicio anterior, e que ndo possam set atribuidos 2
fatos subsequentes. 3.4.23 — A Entidade que elaborar 2 demonstragio das
mutacdes do patriménio liquido, nela incluird a demonstragéo de lucros ou
prejuizos acumulados.

17. Pelo principio da motivagio, expresso no art. 37 da Constitui¢io Federal,
o administrador tem o dever de indicar os fundamentos de fato e de direito que o levam a
adotar qualquer decisio no 4mbito da Administragao Publica, demonstrando a correlagio
J6gica entre a situagio ocorrida e as providéncias adotadas.

18. Dessa forma, a motivacio serve de fundamento para examinar a
finalidade, a legalidade € a moralidade da conduta administrativa, sendo requisito
necessario 4 formacio do ato administrativo.

19. Conforme disposto no § 1°do art. 50 Lei n® 9.784/99, em qualquer
procedimento administrativo, os atos devem ser motivados de forma explicita, clara e
congruente. Nesta toada, o Tribunal de Contas da Unido proferiu o seguinte acordao, que
apesar de se refetir expressamente ao pregio, em sua esséncia é aplicavel 2 todas as
demais modalidades de licitacdo, j4 que diz tespeito 4 circunstincia que, por imposi¢io
legal, abrange qualquer uma delas.

"Em pregio, é necessiria motivacio das decisbes que
desclassifiquem ptropostas, inabilitem licitantes ou
julguem  recursos, com nivel de detalhamento
suficiente para a plena compreensio pelos
interessados, em observincia ao principio da
motivacio." (Acérdio 1188/2011-Plenario-TCU).

20. A motivagio nio precisa ser excessiva e prolixa, mas no minimo, deve
existir. B por esta razdo, inclusive, que o a corte méaxima de contas do pais se manifestou
no sentido de que “¢ legitima a decisio prolatada com base em motivagdo sucinta, ndo se
podendo arguir omissdo ou nulidade por falta de fundamentacio extensa” (vide acérdio
2921/2017 da Segunda Cimara).
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21. Destarte, o conjunto de demonstragdes contibeis foi apresentado £ s <

S e < > o e

encontra as fls. 03, do balango “DMPL”, que substitui a ‘DLPA”, O S,
Rty A ORTAN S
22. Sendo assim, em respeito aos ditames norteadores das licitag;ée%:L 1¢

Nyap0?

publicas, mister que esta respeitavel comissdo permanente de licitagio reconhega a
ilegalidade de seu ato e declare a sua nulidade, com fulcro no principio da autotutela
administrativa, previsto nas Sumulas 346 e 473 do Supremo Tribunal Federal.

23. Importante ressaltar que O ato administrativo quando realizado em
discordincia com algum preceito normativo se torna um ato viciado, defeituoso,
devendo, assim, ser anulado a qualquer tempo. Neste caso, ndo ha margem para a
Administracio deliberar sobre o atendimento ao interesse publico; a mera quebra
de premissa ocasiona o vicio, sendo passivel de anulag3o, suscitada de oficio pela
autoridade ou por terceiros interessados, COMO NO €aso €m aprego.

Assim,

Principio da Legalidade - vincula os licitantes e 2 Administragao
Péblica aos principios e regras legais (leis, decretos, portarias,
edital, etc.)

Principio da Isonomia — ofertar um tratamento igual a todos os
interessados. Privilegia a competi¢io e, por consequéncia, 2
economicidade. Apresenta total afinidade com o Principio da
Impessoalidade, por meio do qual ndo ha espaco para preferéncias
subjetivas, devendo todas as decisdes serem pautadas em critérios
objetivos.

Principio da Publicidade - Qualquer interessado pode ter acesso
as licitacBes publicas. Os atos praticados pelos administradotes no
procedimento licitatétio devem ser publicos.

Principio da Celeridade — O conceito de contratagio vantajosa
nio pode prescindir de considerar o tempo que se leva até que se
chegue nesta contratagio. Assim, € importante simplificar a
atuacio da comissio ou pregoeiro, buscando resolver tudo o que
for possivel na sessdo de licitagdo, sem que seja necessario paralisa-
la.

II.2 - DA SUPREMACIA DO INTERESSE PUBLICO - RAZOABILIDADE NAS
REGRAS DO EDITAL - EXCESSO DE FORMALISMO

24. A finalidade da licitacio, como referido é a de viabilizar a escolha da
proposta mais vantajosa, o que deve ser ponderado em contraponto a0 rigorismo
exacerbado e preciosismos no julgamento.

25. No presente acaso, nao existe sequer mera falha na documentagio, ou

mesmo alegar inconsisténcias, mas inequivoca decisio do pregoeiro em inabilitar
indevidamente a Recotrente. Logo se percebe o excesso de formalismo, uma vez, que nio
h4 violacio 20 instrumento convocat6tio e consequentemente a0 item 9.13.2 do Edital.

26. Ocotre que esta mesma informagio consta nos documentos. Ou seja, se 2
finalidade da exigéncia ¢ verificar que a empresa Max Eletro, esta pode ser verificada pot
meio de documento complementar devidamente apresentado.
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27. Afinal, considerando que a finalidade da licitagdo publica de obtengic&ﬁa

melhor proposta é atingida com 2 recorrente, ha grave inobservincia ao principi@da;g
RAZOABILIDADE e PROPORCIONAILIDADE com a sua exclusdo, conforme des%ca Z

a doutrina:

"Os principios da razoabilidade ¢ da propotcionalidade, que se inter-
relacionam, cuidam da necessidade de o administrador aplicar medidas
adequadas aos objetivos a serem alcancados. De fato, os efeitos e
consequéncias do ato administrativo adotado devem ser proporcionais
a0 fim visado pela Administragio, sem trazer prejuizo desnecessario aos
direitos dos individuos envolvidos e a coletividade." (SOUSA, Alice
Ribeiro de. Processo Administrativo do concurso pablico. JHMIZUNO.

p.- 74).

28. Portanto, considerando que a empresa tende perfeitamente 2 qualificagdo
Econdmico-financeira, e a consequente DMPL e dispde habilitagao, conforme os

objetivos langados no edital, requer o recebimento do presente recurso com a sua imediata
HABILITACAO.

I1.3 - DOS OBJETIVOS DA LICITACAO PUBLICA

29. A Licitagio publica tem como finalidade atender um INTERESSE
PUBLICO, de forma que seus critérios devem ser observados por todos os participantes
em estado de IGUALDADE, para que seja possivel a obtengdo da PROPOSTA MAIS
VANTAJOSA.

30. Nesse sentido é o teor da Lei de licitagdes:

Art. 30 A licitacio destina-se a garantir a observincia do principio
constitucional da isonomia, a selecio da proposta mais vantajosa para 2
administraco e a promogdo do desenvolvimento nacional sustentivel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios bésicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagio ao instrumento convocatério, do
julgamento objetivo e dos que lhes sdo corselatos.

31. Portanto, 20 deixar de aplicar os dispositivos editalicios em isonomia enttre
os competidores ha grave afronta a tais principios, além de fetir o préptio PRINCIPIO
DA FINALIDADE.

1.4 - DO VINCULO AO INSTRUMENTO CONVOCA TORIO

32. O principio do vinculo a0 instrumento convocatério materializa o principio
da legalidade no processo licitatério. No teor da Lei 8.666/93, este principio vem
expressamente previsto nos seguintes termos:

”
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Art. 41. A Administracio nio pode descumprir as normas € condi¢bes do ed}}@l, <

ao qual se acha estritamente vinculada. & 2 b
¥ ;

= <

&

-
33. A observincia ao edital efetiva o ptincipio insctito dentre os defgpis™g \
ptincipios que regem 2 Administracio Piéblica, disposto no caput do artigo 37 da CartaFL L9

Magna:

Ast. 37. A adwinistragio piblica direta ¢ indireta de qualquer do Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade ¢ eficiéncia

()

34. O principio da legalidade ¢ a base de todos os demais principios, uma vez
que instrui, limita e vincula as atividades administrativas, conforme refere Hely Lopes
Meirelles:

"A legalidade, como principio de administragio (CF, art.37, capuy), significa que
o administrador publico estd, em toda a sua atividade funcional, sujeito aos
mandamentos da lei e is exigéncias do bem comum, e deles nfo se pode afastar
ou desviar, sob pena de praticar ato invalido e expor-se a responsabilidade
disciplinar, civil ¢ criminal, conforme o caso.

A eficicia de toda atividade administrativa estd condicionada a0 atendimento da
Lei e do Direito. B o que diz o inc. I do pargrafo tnico do art. 2° da lei
9.784/99. Com isso, fica evidente que, além da atuacio conforme 4 lei, a
legalidade significa, igualmente, 2 observancia dos principios administrativos.

Na Administragio Publica ndo hé liberdade nem vontade pessoal. Enquanto na
administracio particular ¢ licito fazer tudo que 2 lei nio proibe, na
Administracio Publica s6 é permitido fazer o que 2 lei autoriza. A lei pata o
particular significa ‘podet fazer assim’; para o administrador pablico significa
‘deve fazer assim’."(in Direito Administrativo Brasileiro, Editora Malheiros, 27°
ed., p. 80),

35. No mesmo sentido, leciona Didgenes Gaspatini:

"O Principio da legalidade significa estar a Administracio Publica, em toda sua
atividade, presa aos mandamentos da lei, deles ndo se podendo afastar, sob pena
de invalidade do ato e responsabilidade do seu autor. Qualquer agio estatal sem
o cotrespondente calgo legal ou que exceda o Ambito dematcado pela lei, €
injuridica e expde 4 anulagdo. Seu campo de agdo, como se vé, é bem menor que
o do patticular. De fato, este pode fazer tudo que a lei permite ¢ tudo o que a lei
nio proibe; aquela s6 pode fazer o que a lei autotiza e, ainda assim, quando e
como autotiza. Vale dizer, se a lei nada dispuser, ndo pode a Administracio
Poblica agir, salvo em situagio excepcional (grande perturbacio da ordem,
guerra)" (in GASPARINI, Diégenes, Direito Administrativo, BEd. Saraiva, SP,
1989, p.06).
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36. Portanto, uma vez demonstrado o descumprimento 20 devido prog%ss;()? ,
fy 2

legal e a0 principio da legalidade, tem-se por inequivoca a nulidade do ato adnﬁnistratigo

37. Ao passo que a decisio atacada, o ilustre pregoeiro, sem qualjuelry

<

motivacio ou razoabilidade, fere o principio da isonomia, pois confere tratamengqy " A 6 5q

diferenciado, em prejuizo ao recorrente sem qualquer amparo legal.
38. Sabidamente, trata-se de preceito basilar e indispensavel de todo e qualquer
ato piiblico, conforme leciona Adilson Abreu Dallari:

"Q principio da isonomia é uma decorréncia imediata do principio
republicano, motivo pelo qual o insuperdvel Geraldo Ataliba, as pdginas 133
¢ ss. De seu Repiiblica e Constituigdo (...), afirmou que ele se irradia sobre
todos os dispositivos constitucionais, afetando tanto a elaboracdo das leis
quanto todos os atos administrativos: " .Os poderes que de todos recebem
devem traduzir-se em beneficios e encargos iguais para todos os cidaddos.
De nada valeria a legalidade, se niio fosse marcada pela igualdade. A

igualdade é, assim. a primeira base de todos os principios constitucionais

e condiciona a propria fungdo legislativa, que é a mais nobre, alta e ampla

de quantas fungdes o povo, republicanamente, decidiu cria. A_isonomia ha

de se_expressar, portanto, em todas as manifestacdes do Estado..." (in
Concurso Piiblico e Constituigio. Coordenador Fabricio Motta. Ed. Férum,
2005. Pg.92).

40. A esse proposito, insta trazer 4 baila a ligdo do saudoso professor e

magistrado Hely Lopes Meirelles, que assim assevera:

() todo ato adwinisirativo, de qualguer antoridade on Poder, para ser legitimo ¢ operante, bd
que ser praticado em conformidade com a norma legal pertinente (principio da legalidade)scom
@ moral da instituigio (principio da moralidade),com a destinacio publica proptia
(principio da finalidade), com & divujgagio oficial necessdria (principio da publicidade) e
com presteza ¢ rendimento funcional (principio da_eficiéncia). Faltando

contratiando ou desviando-se desses principios basicos, a_Administracio

Priblica vicia o_ato, expondo-o a anulagio por ela mesma ou _pelo Poder
Judicidtio, se requerida pelo interessado. (i Direito Administrativo
Brasileiro, 34* Edicio, 2008, Editora Matheiros, Sdo Paulo, pg. 716)

fj
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41. Dito isso, outro deslinde nio pode ter o presente €aso a nio ser a tegisdo _‘
£

do ato administrativo impugnado, para que seja considerada a CLASSIFICADA
PROPOSTA DA EMPRESA MAX ELETRO E MAGAZINE LTDA. 3

42. Assim, ilegais, arbitrarias e maculam o processo licitatorio, outrorat Y

Ny3e0°

conforme se extrai da tegra contida no pardgrafo dnico do art. 4° da Lei 8.666/93, 2

licitacdio ¢ regida pelo Principio do Procedimento Formal. Nesse sentido, o procedimento
licitatério é vinculado 4s prescricBes legais que o refém, em todos os seus atos € fases.
Essas prescri¢des decotrem nio s6 da lei em sentido esttito, mas, também do regulamento,
do edital que complementa as normas supetiores, tendo em vista a licitagio que se refere.

43. Todavia, é preciso atentar para que, no cumptimento desse principio, ndo
se peque pelo “formalismo”, consistente no apego exacerbado a forma e 4 formalidade, a
implica 4 absoluta frustragio da finalidade precipua do certame, que ¢ a de
selecionar _a PROPOSTA MAIS VANTAJOSA PARA _ADMINISTRACAO
PUBLICA. J4 que exigéncias descabidas e incomuns podem levar a predisposicio
entre as empresas licitantes além de frear a propria livre concorréncia.

44. Destarte, conforme se verifica na posigio pacifica do Supremo Tribunal
Federal, que ja decidiu que: “ EM DIREITO PUBLICO, SO SE DECLARA NULIDADE
DE ATO OU DE PROCESSO QUANDO DA INBSERVANCIA DE
FORMALIDADE LEGAL RESULTA PREJUIZO”. Excelentissimos membros desta
comissio de licitacdo, é imprescindivel a obsetvancia 20 Principio da Razoabilidade ao da
Supremacia do Interesse Publico, interpretando e aplicando leis ¢ normas no que melhor
for para a Administragio Publica, outrora, o ato de convocar todos novamente viola 2 o
art. 42, da Lei n° 10.520/02 e do Decreto n° 3.555/00.

45. Na legislagio que deve ser aplicada 20 caso, pode-se observar que a Lei
10.520/02 fixa que o momento do exame da conformidade das propostas deve set
imediatamente ap0s a abertura das mesmas. Todavia a lei, mais adiante, indica no inciso X1
que, “ap6s a fase de lance, deve ser verificada a conformidade da proposta vencedora ao
exigido no edital”. Considerando que o objeto proposto pelo licitante néo pode ser alterado
durante a fase de lances, uma analise anterior tornatia dispensével uma nova anilise. Desta

forma, o ato praticado pelo Tlustre pregoeiro, além de violar o Bdital e legislacio pertinente,

gera inseguranca e lisura no certame.
46. Imperioso depreender também que conforme o disposto no paragrafo 1%,

inciso 1, do artigo 3° da Lei 8.666/93, " é vedado aos agentes publicos admitit, prever,
incluir ou tolerar, nos atos de convocagio, cliusulas ou condi¢bes que
comprometam, resttinjam ou fiustrem o seu cardter competitivo e estabelegcam
preferéncias ou distingées em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de qualquer outra circunstincia impertinente ou irrelevante para o
especifico objeto do contrato”.

47. B assim ocorre em virtude de tal opgido ser fator preponderante para
ampliacdo ou restricdo no universo de empresas interessadas, deve ser obtigatoriamente
MOTIVADA. Portanto, dada a meridiana clareza com que se aptesenta a ilegalidade da
decisum apontada, pelo mero cottejo com 2 letra fria da lei, despiciendo é arrostar
cometimento ou o posicionamento de nossos Pretérios.

Péginal 0
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48. O certame se presta a verificar a habilidade dos envolvidos em conduzir-se
de modo mais conforme ao texto da Lei, mas, sim, a bem verdade, a verificar se o licitante
cumprir os requisitos de idoneidade e se a proposta € satisfatoria ¢ vantajosa para a
ADMINISTRACAO. Nio se pode admitir e aqui observando a méxima do principio do
interesse_publico, que sejam feitas exigéncias intlteis ou desnecessdrias a0 processo
licitatério. Que se anule procedimento ou fase de julgamento, INABILITE LICITANTES

OU DESCLASSIFIQUE PROPOSTAS que, por sua relevincia, néo causem prej mzo@!CiP,q !O

Administra¢io Pdblica ou aos Licitantes.

B | | EX POSITIS,

nvaﬁo”

Diante do exposto: FL. l 6'6-(-

a) Assim, diante de tudo ora exposto, a RECORRENTE requer digne-se V.
Exa. Conhecer as razbes do presente RECURSO ADMINISTRATIVO, dando-lhe
PROVIMENTO, culminando assim com a anulagio da decisdo em aprego, declarando-se

a2 RECORRENTE habilitada para prosseguir no pleito, e a declaracio de vencedora do
Lote 04 — utensilios para limpeza, como medida da mais transparente Justical

b) Outrossim, lastreada nas contrarrazdes recursais, requer-se que a2 Comissao
de Licitacbes reconsidere sua decisio e, ndo sendo este o entendimento, faga este recurso
subir, devidamente informados, 4 autoridade supetior, em conformidade com o parigrafo
4°, do artigo 109, da Lei n° 8.666/1993, observando-se ainda o disposto no parigrafo 3° do
mesmo artigo.

¢) Pelo exposto, torna-se claro que o ato do pregoeiro nio observou a
legislagio pertinente, pelo que, inegivel é a fumaga do bom diteito desta agao
mandamental;

d) Diante da plena comprovacio de atendimento ao edital, REQUER, o
recebimento do presente recurso, em seu efeito suspensivo;

Termos em que pede e espera deferimento.

Coteat — Ceara, 05 de Dezembro de 2023.
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